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Бартер является одной из старейших 
и наиболее фундаментальных форм 

экономического обмена, предшествующей 
возникновению денежной системы и инсти-
туционализированных рынков [19, с. 45]. Его 
устойчивость на различных этапах экономи-
ческого и правового развития демонстрирует 
не только практическую приспособляемость, 
но и концептуальную значимость для сов-
ременных правовых систем. В рамках сов-
ременного гражданского права бартер уже 

не рассматривается исключительно как при-
митивная или переходная форма обмена, а 
признается юридически структурированным 
договорным отношением. В немецком пра-
ве бартер (Tauschvertrag) занимает особое 
место как номинальный договор, регулиру-
емый Германским гражданским кодексом 
(Bürgerliches Gesetzbuch, BGB), отражая как 
историческую преемственность, так и до-
ктринальную сложность.

Юридическое определение бартерного 
договора содержится в § 480 BGB [15], со-
гласно которому договор бартера является 
соглашением, по которому каждая сторона 
обязуется передать право собственности на 
вещь или право в обмен на другую вещь или 
право. Эта формулировка подчеркивает вза-
имный характер обязательств, возникающих 
из договора. Каждая сторона принимает на 
себя двойную юридическую роль, одновре-
менно выступая как должник и как креди-
тор. Отсутствие денежного вознаграждения 
отличает бартер от договора купли-продажи; 
однако это различие не изменяет фундамен-
тально юридическую структуру договорных 
отношений. Немецкое право решает этот во-
прос путем применения положений о догово-
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рах купли-продажи (§ 433 BGB) к бартерным 
договорам по аналогии, обеспечивая таким 
образом согласованность и целостность сис-
темы обязательств [4, с. 78].

С доктринальной точки зрения бартер 
классифицируется как синаллагматический 
договор, характеризующийся взаимными и 
взаимозависимыми обязательствами [6, с. 
112]. Понятие синаллагмы играет централь-
ную роль в немецком договорном праве, 
подчеркивая взаимный обмен предоставле-
ниями как основу договорных отношений. В 
бартерном договоре каждая сторона обязана 
передать согласованный объект, осуществить 
переход права собственности и обеспечить 
соответствие договорным условиям. Приме-
нение принципов права купли-продажи рас-
пространяется на вопросы ответственности 
за дефекты, задержку исполнения и средства 
защиты, доступные пострадавшей стороне. 
Такая доктринальная унификация подчерки-
вает функциональное равенство между бар-
тером и куплей-продажей, несмотря на их 
формальные различия.

Отличительной чертой немецкого част
ного права является принцип разделения и 
абстракции (Trennungsprinzip и Abstraktion
sprinzip) [8, с. 34], оказывающий глубокое 
влияние на юридическую конструкцию бар-
терных сделок. Согласно этому принципу, 
договор, создающий обязательство, и пере-
ход права собственности являются юридиче-
ски независимыми действиями. В контексте 
бартерного договора это приводит к многоу-
ровневой структуре, состоящей как минимум 
из двух юридических сделок: договора, уста-
навливающего взаимные обязательства, и ре-
альных соглашений, осуществляющих пере-
дачу права собственности на обмениваемые 
товары. Такое разделение повышает юриди-
ческую определенность, позволяя оценивать 
каждый элемент сделки независимо. Оно 

также облегчает сложные транзакционные 
схемы, включая условные передачи и участие 
третьих лиц.

Исторические истоки бартерного обмена 
восходят к ранним человеческим обществам, 
где экономический обмен был встроен в со-
циальные отношения и регулировался норма-
ми взаимности, а не формальными правовы-
ми правилами [17, с. 5]. Антропологические 
исследования показывают, что бартер в его 
ранних формах не являлся чисто экономиче-
ской деятельностью, а был тесно связан с си-
стемами социальных обязательств, дарения и 
перераспределения. В таких контекстах по-
нятие эквивалентности было гибким и часто 
подчинялось статусу, доверию и долгосроч-
ным отношениям. Отсутствие стандартизи-
рованного средства обмена требовало непо-
средственных переговоров, что ограничивало 
масштабируемость бартерных систем.

Появление денег стало трансформаци-
онным событием в экономической истории, 
решившим ограничения, присущие бартеру 
[20, с. 250]. Введение универсального сред-
ства обмена устранило необходимость «двой-
ного совпадения желаний», обеспечив более 
эффективные и гибкие транзакции. Однако 
бартер не исчез с появлением денежной си-
стемы. Он продолжал существовать наряду 
с денежным обменом, особенно в условиях, 
когда деньги были недоступны, ненадежны 
или неэффективны. Исторические примеры 
включают периоды гиперинфляции, эконо-
мики военного времени и изолированные со-
общества, где бартер служил основным или 
дополнительным средством обмена.

В европейской правовой традиции раз-
витие бартерного договора как юридической 
категории существенно зависело от римского 
права. Договор permutatio предоставлял ран-
нюю юридическую основу для обмена това-
рами без денежного вознаграждения [11, с. 
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98]. Римские юристы вели широкие дискус-
сии о классификации permutatio, в частности, 
следует ли отнести его к договору купли-про-
дажи (emptio venditio) или рассматривать как 
самостоятельный тип договора. Эти дискус-
сии отражали более широкие методологиче-
ские вопросы, касающиеся роли классифика-
ции в юридическом рассуждении. Некоторые 
юристы подчеркивали формальные различия, 
другие — более функциональный подход, 
ориентируясь на экономическую цель сделки.

Рецепция римского права в средневековой 
Европе, включая германские земли, привела 
к включению этих доктринальных дискус-
сий в ius commune [12, с. 67]. Сосущество-
вание римского права, канонического права 
и местного обычного права создало плюра-
листическую правовую среду, в которой бар-
терные сделки регулировались комбинацией 
источников. Отсутствие единства приводило 
к значительным региональным различиям в 
регулировании бартерных сделок. Тем не ме-
нее, влияние римского права предоставляло 
общую концептуальную основу, способству-
ющую постепенному развитию более систе-
матизированных правовых доктрин.

Процесс кодификации в XIX веке ознаме-
новал решающий этап эволюции немецкого 
частного права. Принятие BGB в 1900 году 
стало кульминацией усилий по созданию 
единой и согласованной правовой системы 
[14, с. 145]. Под влиянием пандектистской 
традиции BGB характеризуется высоким 
уровнем абстракции, системной организа-
цией и концептуальной точностью. В рамках 
этой системы бартер был признан отдельным 
типом договора, при этом тесно интегриро-
ванным в общее право обязательств. Решение 
регулировать бартер посредством ссылок на 
положения о купле-продаже отражает мето-
дологический акцент на систематизации и 
концептуальной экономии.

Пандектистский подход к юридической 
науке сыграл ключевую роль в формирова-
нии правового регулирования бартерных 
сделок в BGB [3, с. 56]. Подчеркивая логи-
ческую структуру юридических концепций 
и их системные взаимосвязи, пандектисты 
способствовали разработке согласованной и 
гибкой правовой системы. Такой подход по-
зволяет распространять общие принципы на 
конкретные типы договоров, включая бартер, 
без необходимости детального и потенциаль-
но избыточного регулирования. В результате 
правовое регулирование бартерных сделок в 
немецком праве является одновременно лако-
ничным и всесторонним.

В современной правоприменительной 
практике бартерные договоры встречаются 
относительно редко в повседневных потреби-
тельских сделках, где доминирует денежный 
обмен. Однако они продолжают играть значи-
мую роль в специализированных контекстах. 
В международной торговле бартер и встреч-
ная торговля используются как механизмы 
решения проблем дефицита валюты, дисба-
ланса торговли и политических ограничений 
[24, с. 7]. Такие сделки часто включают слож-
ные договорные структуры, включая множе-
ственные стороны, поэтапное исполнение и 
интеграцию дополнительных соглашений. 
Юридическое регулирование этих сделок 
требует глубокого понимания как договорно-
го права, так и международной коммерческой 
практики.

Рост цифровых технологий способство-
вал возрождению значимости бартерных от-
ношений в современных экономиках [21, с. 
3]. Онлайн-платформы обеспечивают обмен 
товарами и услугами без денежной оплаты, 
создавая новые формы бартерных сетей. Эти 
платформы часто функционируют на мно-
госторонней основе, позволяя участникам 
обмениваться товарами и услугами внутри 
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закрытой системы кредитов или взаимных 
обязательств. Это развитие ставит под сом-
нение традиционное представление о бартере 
как строго двустороннем обмене и порожда-
ет новые юридические вопросы, касающиеся 
применения принципов договорного права в 
цифровой среде.

С экономической точки зрения бартер 
имеет ряд преимуществ. Он позволяет осу-
ществлять сделки в условиях ограниченных 
или отсутствующих денежных ресурсов, по-
вышая экономическую устойчивость. Он так-
же предоставляет гибкость в структуре обме-
на, позволяя сторонам адаптировать сделки 
под свои конкретные потребности. Однако 
бартер также предъявляет значительные вы-
зовы, включая трудности определения экви-
валентности обмениваемых товаров, отсут-
ствие стандартизированной меры стоимости 
и необходимость совпадения потребностей 
сторон. Эти ограничения снижают эффектив-
ность бартерных операций по сравнению с 
денежным обменом.

Немецкое договорное право решает эти 
проблемы через применение устоявшихся 
юридических доктрин. Расширение приме-
нения положений о купле-продаже на бартер 
обеспечивает сторонам комплексное право-
вое регулирование исполнения, дефектов и 
средств защиты. В частности, нормы ответст-
венности за дефекты играют ключевую роль 
в обеспечении справедливости и защите за-
конных ожиданий сторон. Доступность таких 
средств защиты, как расторжение договора, 
возмещение убытков и специфическое испол-
нение, повышает эффективность юридиче-
ского регулирования.

Помимо практической значимости, бар-
тер имеет важное теоретическое значение 
для изучения договорного права [9, с. 41]. Он 
иллюстрирует фундаментальную структуру 
взаимных обязательств и подчеркивает роль 

обмена как основы договорных отношений. 
Анализ бартерных сделок предоставляет по-
нимание природы встречного предоставле-
ния, концепции эквивалентности и взаимос-
вязи экономической и юридической стоимо-
сти. В этом смысле бартер является полезным 
аналитическим инструментом для понимания 
более широких принципов частного права.

Кроме того, бартер поднимает важные 
вопросы взаимодействия права и экономи-
ки. Юридическое регулирование бартерных 
сделок должно учитывать не только доктри-
нальные аспекты, но и экономические реалии 
обмена. Это требует тонкого подхода, кото-
рый сочетает юридическую определенность 
с гибкостью, позволяя праву адаптироваться 
к меняющимся экономическим условиям. Не-
мецкая правовая система, с ее акцентом на аб-
стракцию и общие принципы, особенно хоро-
шо подходит для достижения этого баланса.

В заключение отметим, что бартерные 
договоры представляют собой исторически 
укоренившийся и доктринально значимый 
институт немецкого гражданского права. 
Их регулирование в BGB отражает как пре-
емственность с древними формами обмена, 
так и адаптацию к современным правовым 
и экономическим условиям. Немецкий под-
ход, характеризующийся абстракцией, сис-
темной структурой и концептуальной ясно-
стью, обеспечивает надежную основу для 
понимания бартерных сделок. Несмотря на 
ограниченную роль в современной экономи-
ке, бартерные договоры продолжают предо-
ставлять ценные знания о природе договор-
ных отношений и развитии правовых систем. 
По мере изменения экономических условий 
и технологического прогресса значимость 
бартерных отношений может вновь возрасти, 
демонстрируя долговременную актуальность 
этой древней, но адаптируемой формы обме-
на.
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Xəlilzadə Kənan Cabir oğlu,
Bakı Dövlət Universitetinin Mülki hüquq kafedrasının doktorantı  

BARTER ALMAN HÜQUQUNDA MÜLKİ HÜQUQ MÜQAVİLƏSİNİN 
BİR NÖVÜ KİMİ: YARANMASI VƏ TARİXİ İNKİŞAFI

XÜLASƏ

Məqalədə barterin mülki-hüquqi müqavilə növü kimi hüquqi mahiyyəti, yaranma tarixi və inkişaf mərhələləri Al-
maniya hüququ kontekstində tədqiq olunur. Xüsusilə Almaniya Mülki Məcəlləsində (BGB) barter müqaviləsinin (Taus-
chvertrag) tənzimlənməsi, onun alqı-satqı müqaviləsi ilə oxşar və fərqli cəhətləri, həmçinin öhdəlik hüququ sistemində 
tutduğu yer araşdırılır. Məqalədə barterin qədim iqtisadi münasibətlərdən başlayaraq müasir dövrdə, xüsusilə iqtisadi 
qeyri-sabitlik şəraitindəki rolu qiymətləndirilir.
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SUMMARY

The article examines the legal nature of barter as a type of civil law contract, its historical origins, and stages of 
development within the framework of German law. Special attention is given to the regulation of the barter contract 
(Tauschvertrag) under the German Civil Code (BGB), its similarities and differences with the contract of sale, and its role 
within the system of obligations. The author gives the analysis of evolution of barter from ancient economic practices to 
its contemporary significance, particularly in contexts of economic instability.
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