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2 dekabr 2023-cii il tarixli 1061-VIQD
nomrali Qanun ilo Azorbaycan Respub-
likasinin Cinayot-Prosessual Macollosino (AR
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CPM) edilmis doyisiklikdon sonra cinayat toqibi
izro qiyabi icraat xiisusi icraatlarin bir novii ola-
raq ayrilmigdir. AR CPM-o gora, cinayst taqibi
lizro qiyabi icraat — mohkoms torsfindon qabul
edilmis cinayet toqibi lizra qiyabi icraatin acil-
masi barodo gorar asasinda togsirlondirilon soxsin
istiraki olmadan onun barasindo cinayot toqibi
tizro mohkomayadok, homginin birinci, apellya-
siya vo kassasiya instansiyasi mohkomalorindo
aparilan icraatdir [1, maddo 7.0.8-1].

Cinayot toqibi lizro giyabi icraatin kegirilmosi
miimkiinliiyli ti¢iin asagidaki sortlora omal olun-
malidir: 1) tagsirlondirilon soxs AR CPM-in 467-
13.1-ci maddssindo geyd olunan maddslordon
biri ilo, eloco do homin maddolorlo yanasi eyni
bir cinayat isi ¢or¢ivasinda cinayatlorin mocmusu
tizro homin Macallonin digor maddsleri ilo it-
ttham olunmalidir; 2) togsirlondirilon soxsin

Azorbaycan Respublikasinin orazisindon konarda
istintagdan vo ya mohkomaodon gizlonmasi vo ya
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cagirisa galmokdan gasdan boyun gacirmasi fak-
tt movcud olmalidir; 3) bununla slagodar soxsin

cinayat prosesinda soxsan istiraki tomin edilmasi
mimkiin olmamalidir [1, madds 467-13.1]. Bu
sortlorin har ii¢ii oldugu toqdirds cinayat toqibi
lizro qiyabi icraat baslanila bilor.

Cinayat toqibi iizro giyabi icraatin baslanil-
mast liclin sort olan “istintaqdan vo ya mohko-
madon gizlonma” (cinayst toqibi organindan
gizlonmo) vo ya “cagirisa golmokdon gosdon bo-
yun qacirma” hallarma qiymat verilmosi zama-
n1 vahid tocriibonin formalasmasina téhfo ver-
mok mogqsadilo hazirki moqalodo Avropa Insan
Hiiquglart Mohkomasinin (ATHM) mosala iizro
0z gorarlarinda tosbit etdiyi yanagma tohlil olu-
nur.

AIHM-in mévqeyindon danisarkon ilk énca
geyd edilmalidir ki, Insan hiiquglarinin vo osas
azadliglarin miidafiosi haqqinda Konvensiyada
(AIHK) togsirlondirilon soxsin istiraki olmadan
cinayot toqibinin aparilmasi (trial in absentia)
ilo olagadar xiisusi bir miiddea nozords tutul-
mamisdir. Bununla belo, mohkoma qiyabi icra-
at ilo olaqoli islordo AIHK-nin 6-c1 maddasinin
(Odalstli mohkomo arasdirmasi hiiququ) po-
zuntusunun olub-olmamasina dair iglora baxir,
osason do homin maddonin 1-ci bandi, hamginin
3-cli bandinin a, ¢, d, e yarimbandlori isiginda
arasdirir [3, §10, 11].

Belo ki, Konvensiyanin 6-c1 maddasinin
I-ci bandine asason, hor kas, ... ona qarsi hor
hanst cinayat ittthamui iroli siiriilorkon, ganun
osasinda yaradilmis miistaqil vo qorazsiz moh-
komo vasitosi ilo, aglabatan miiddotds isinin
odalotli vo agiq arasdirilmasi hiiququna ma-
likdir. Homin maddonin 3-cii bondino asason,
cinayot torotmokdao ittiham olunan hor kos on azi
asagidaki hiiquqlara malikdir: a) ona qars1 irali
striilmiis ittthamin xarakteri vo asaslar1 haqqin-
da onun basa diisdiiyli dildo dorhal vo otrafli
molumatlandirilmag; ¢) soxson va ya 6ziiniin seg-
diyi miidafio¢i vasitasi ilo 6ziinii miidafio etmok
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vayamiidafio¢inin xidmatini 6domok ligiin vosaiti
kifayot etmodiyi zaman, odalot miithakimasinin
maraqlart tolob etdikds, belo miidafiadon pul-
suz istifado etmok; d) onun oleyhino ifado ver-
mis sahidlori dindirmok vo ya bu sahidlorin
dindirilmasi hiiququna malik olmaq va onun
oleyhino ifado vermis sahidlor iiclin eyni olan
sortlorlo onun lehino olan sahidlorin ¢agirilma-
st vo dindirilmasi hiiququna malik olmagq; e)
mohkomaodo istifado olunan dili basa diismiirso
vo ya bu dilds danisa bilmirss, torctimoginin pul-
suz komaoyindon istifads etmok [2].

AIHM-in “Colozza Italiyaya qars1” isindo
tosbit etdiyi vo bir ¢ox sonraki qorarlarinda
tokrarladig1 yanagsmadan goriintir ki, “bu hal
6-c1 maddonin 1-ci bondindo agiq sokildo geyd
edilmoso do, maddonin biitovlikdo moqgsadi
vo mahiyyati gostaorir ki, “cinayet torotmokdo
itttham olunan” soxs mohkomo iclasinda isti-
rak etmok hiiququna malikdir. Bundan olava,
3-cii boandin (c), (d) vo (e) yarimbondlori
“cinayot torotmokdo ittiham olunan hor koso”
“soxson Oziinii miidafio etmok™, “sahidlora su-
allar vermok vo ya onlarin dindirilmasini tolob
etmok™, habelo “mohkomadas istifado olunan dili
basa diismadiyi vo ya bu dildo danisa bilmadiyi
halda terclimoginin pulsuz yardimindan istifado
etmok™ hiiquglarini tomin edir vo homin soxsin
mohkoms iclasinda istirak etmodon bu hiiquqlar-
dan neco istifads edo bilocayini tosovviir etmok
cotindir” [4, §27].

AIHM gorarlarinda bu va ya diger is halla-
rina togsirlondirilon soxsin cinayat taqibi orqa-
nindan gizlonmasi, yoni adalot miihakimosinin
hoyata kec¢irmosindon yaymmasi (evasion of jus-
tice) faktinin movcudlugu baximindan, homginin
onun ¢agirisa golmokdon gasdon boyun qagir-
mast, yani odalot mithakimosinds istirak etmok
hiiququnun istifado edilmosindon imtina etmosi
(waiver of the right to apprear) faktinin mévcud-
lugu baximindan giymot verir. Bu hallar siibu-
ta yetirildiyi toqdirdo mohkoma togsirlondirilon
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soxsin AIHK-nin 6-c1 maddoesi ilo verilmis
hiiqugdan imtinasin1 taniyir.

AIHM-in mévqeyino gora, togsirlondirilon
soxs AIHK-nin 6-c1 maddoesindo tosbit edilmis
hiiqugdan istifado etmoyo imtina etdiyi toqdirdo
qiyabi icraatin kecirilmoasi 6zii-6zliiytinde Kon-
vensiyanin toloblorini pozmur. Belo ki, Sej-
dovic Italiyaya qarsi va digor bir sira islorindo
mohkoma geyd edir ki, no 6-c1 maddonin matni,
no do onun ruhu soxsin adalotli mohkomo aras-
dirmasi tominatlarindan 6z azad iradasi ilo, istor
bayan etmaklo, istor do harokotlo imtina etmasina
mane olmur. Bununla bels, Konvensiyanin
moqsadlori baximindan effektiv olmasi tigiin im-
tina birmonali sokildo miisyyan edilmali vo onun
ohamiyyatino uygun olan minimum tominatlarla
miisayiot olunmalidir [5, §86].

AIHM siibutetmo yiikii masolosind toxuna-
raq hamginin qeyd edir ki, cinayat torotmakda
itttham olunan soxsin iizorins onun adalst miiha-
kimosindon yayinmaq istomadiyini vo ya golmo-
masinin fors-major sabablora gors bas verdiyini
siibut etmok vozifosi qoyulmamalidir [4, §30].
Bu gobildan olan islordo mohkomo mohz dovlatin
bu hali siibuta yetirib-yetirmadiyine diqqat verir.
AR CPM-in 467-13-cii maddasino asasan iso,
cinayot toqibi lizro qiyabi icraat mohkomoyodok
icraat zamani miistontiqin vasatoti vo proku-
rorun yuxart prokuror ilo razilagdirilmis tog-
dimat1 osasinda, mahkomo morhalesinda iso it-
ttham torofinin vosatoti vo ya mohkomoenin 6z
togobbiisii ilo kegirilir [1, madde 467-13]. Bu
normanin AR CPM-in 21.3-cii vo 32-ci madde-
lorinds tonzimladiyi siibutetma yiikii normalari
ilo miiqayisasi elo noticoys golmoyo osas ve-
rir ki, daxili gqanunvericiliys asason homginin
tagsirlondirilon soxsin cinayat toqibi orqanindan
gizlonmasi vo ya cagirislara golmokdon gosdon
boyun qacirmasi faktinin siibut edilmosi yiikii
miidafio torafinin tizerine qoyula bilmaz.

AIHM torofindon islorin xiisusiyyatlorinden
asil1 olaraq hansi hallarin soxsin odalot miihaki-
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mosinin hoyata kegirilmosindon yayinma, istirak
etmok hiiququndan imtina sayildigini, hansi hal-
larin iso bu hallara aid edilmadiyi vo Konvensi-
yanin 6-c1 maddasinin pozuntusunun taninmasi-
na gatirib ¢ixardigini miioyyon etmok mogsadilo
AIHM-in bir sira qorarlarina nozor yetirok.

1. Colozza italiyaya qgarsi is.

Isin hallari: Italiya votondasi olan orizogi
onun barasinda cinayst toqibi aparilarkon Alma-

niya orazisindo yasayib. Istintaqi aparan orqan-
lar onu ltaliyada sonuncu molum olan iinvan-
da vo geydiyyatda oldugu iinvanda axtarmaqla
kifayatloniblor. Soxs geydiyyatda oldugu tinvan-
dan kégiib Italiya hokumotine molumat vermo-
diyino goro “latitante”, yoni barasindo cinayst
toqibi aparilan, amma oldugu yer malum olma-
yan $axs kimi taninib, bu sababdon barasinde
giyabi icraat aparilib vo o, azadligdan mohrum
etmo cozasia mohkum edilib. Orizagi, barasindo
aparilan cinayat toqibindon molumatli olmadigi-
n1 bildirib [4].

AIHM-in mévgeyi: AIHM qorarinda geyd

edib ki, Italiya hakimiyyoti arizogiyo “latitante”
statusunu verarok onun 6-c1 maddads geyd olunan
hiiqugdan imtina etdiyini prezumpsiya asasinda
gabul etmisdir. Mohkomonin mdvqeyina gora, bu
prezumpsiya kifayot qodor asasl deyildi. Faktla-
rin aragdirilmasi orizoginin ona qarsi cinayat igi-
nin agilmasi barado hor hansi bir tasavviirliniin
oldugunu gostormir. Onu izlomok tigiin edilon
cohdlor aglabatan olmamisdir. Mohkoms vurgu-
lamis ki, Roma prokurorlugu vo polisi digor
cinayat iglorinin arasdirmasi zamani orizoginin
yeni iinvanini alde etmays miivoffaq olmuslar,
bu da onun tapilmasinin miimkiin oldugunu gos-
torir [4, §28]. Mohkomo homg¢inin geyd edib
ki, orizoginin {invaninin doyismosi barodo mo-
lumat vermomosi daxili ganunvericiliys goro
inzibati xotadan bdyiik bir pozuntu deyil, itali-
ya mohkomasinin bu fakta gore galdiyi naticalor
Konvensiyanin toloblori baximdan acgig-askar
geyri-miitonasibdir [4, §32].
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AIHM-in goldiyi qonasto géro, is material-
larindan orizoginin mohkomads istirak etmok
vo Ozlinii miidafio etmok hiiququndan imtina
etdiyi, homginin adalot miithakimasindon boyun
gagirmast mioyyon olunmur [4, §28]. Tokrar
mohkomo baxisinin tomin edilmomoasini do
nozoro alib, mohkomo bu isdo Konvensiyanin
6-c1 maddosinin 1-ci bandinin pozuntusunu ta-
niy1b.

2. Sejdovic Italiyaya qarst is.

Isin hallari: ©vvalki isde kimi, orizagi, baro-

sindo aragdirma aparilan zaman xaricdo olub,
onun rosmi qaydada molumatlandirilmasina dair
hor hanst siibut olmayib [5, §18]. Hokumaotin
movqgeyino gora, cinayot torotmokds itttham
olunan soxsin cinayat hadisasindon dorhal sonra
oldugu yeri miioyyon etmok miimkiin olmamasi,
homg¢inin onun barssindo toplanmis siibutlarla
togsirliliyi slibuta yetirilmosi onun gizlonmaosi
barads naticoys golmak tigilin kifayat qader asas
sayila bilor [5, §66].

AIHM-in mdvgeyi: Mohkomo qeyd edib ki,
orizagiyarasmi bildirigin gondarilmadiyi toqdirds

onun moahkomadas istirak etmok hiiququndan im-
tina etmok vo ya adalot mithakimosindon yayin-
masi1 faktini slibut edon kifayat qodor osaslarin
olub-olmamasi arasdirilmalidir [5, §98]. Tog-
sirlondirilon soxsa onun barasinda cinayat isinin
acilmas1 barodo molumatlandirma soxsin hiiqug-
larinin hoyata kegirilmoasino tominat veron mad-
di vo prosessual hiiquga uygun olmalidir, qeyri-
miioyyon vo geyri-rosmi moalumat kifayot deyil
[5, §99].

Bununla belo mohkomo miioyyon edilmis
faktlarin togsirlondirilon soxsin ona qarsi cina-
yat isinin movcudlugundan, ittthamin mahiy-
yatindon va sababindon xabordar oldugunu va
mohkomo prosesindo istirak etmok niyyatindo
olmadigint va ya toqibden yayinmaq istadiyini
birmonali sokildo gostora bilocayi ehtimalint is-
tisna edo bilmoz. Bu, mosalon, togsirlondirilon
soxsin xabordar oldugu ¢agirislara cavab vermok
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niyyatindo olmadigini agiq sokildo boyan etmaosi
vo ya yazili sokildo bildirmoasi, hobs cohdindon
yayinmagi bacarmasi vo ya ona qarst davam edon
mohkomo prosesindon va lizlosdiyi ittthamlardan
xabordar oldugunu birmonali gokilds gostoran
materiallar hakimiyyat orqanlarimin diqqstine
togqdim edildiyi hallarda bas vera bilor [5, §99].

AIHM qeyd edib ki, hékumotin arqumen-
ti, orizagiya qarst toplanmis siibutlarin fonunda
onun yasayis yerindo olmamasindan basqga hor
hansi obyektiv amilloro osaslanmir. Buna gora
do Mohkomos bu arqumenti qobul edo bilmir,
¢linki bu arqument hoam das tagsirsizlik prezump-
siyasina ziddir. Oriza¢inin togsirinin ganuna uy-
gun olaraq miioyyon edilmasi cinayat icraatinin
mogsadi idi [5, §100].

Bu soraitdo Mohkomo hesab edir ki, arizoginin
ona qars1 aparilan cinayot toqibi vo ona irali sii-
rilmiis ittthamlar barads kifayst qodor molumath
oldugu siibuta yetirilmomisdir. Buna goérs do
Mohkomo onun mohkomodon yayinmaga calis-
di1g1 vo ya mohkomads istirak etmok hiiququn-
dan birmonali sokildo imtina etdiyi qonastine
golmadiyini geyd edib [5, §101].

3. Medenika isvegroyo garst is.

Isin hallari: Bu isdo togsirlondirilon soxs ba-
rosindo ibtidai arasdirma aparilan zaman o, 6lko
daxilinds olub, ona rasmi ittiham elan olunub vo
o0, barosinds aparilan icraatdan malumatli olub.
Is mohkomoya toqdim edilmasi {i¢iin prokurorlu-
ga gondorilondo soxs girov mablogini 6doyib vo
azadliga buraxilib. Is mohkomayas verilondo soxs
artiq Amerika Birlogmis Statlarda (ABS) olub [6,
§11].

Orizogi Isvegra mohkomosindo istirakini
geyri-miimkiin edon gorar ¢ixarmagq ticiin, xiisu-
son do Isvegronin prosessual qaydalari ilo baglh
geyri-doqiq ifadslor vermoklo Amerika mohko-
mosindo yanlis boyanatlar edib. Orizogi Ameri-
ka mohkamasinda deyib ki, o, ona on alt1 aydir
ki, Isvecrodo rosmi ittiham elan edilmir; Isv-
ecrado Oliim hokmiine mohkum edilocoyindon
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gorxur; homginin bildirib ki, miidafio torofinin
is materiallarma ¢ixis1 rodd edilib vo avvalki
proseslords istiraki miimkiin olmay1b. Naticado
ABS mohkomasi onun Isvecroya gayitmasini qa-
dagan edon qgorar gobul edib [6, §36, 40].
AIHM-in mévgeyi: AIHM bu qorarda gos-
tordiyi movgeyo goro, milli hakimiyyst organ-
larinin  solahiyyotindodir ki, togsirlondirilon

soxsin mohkomaodos istirak etmomasi liglin lzrlii
sobobinin olub-olmadigini vo ya is materialla-
rinda onun 6z iradosindon asili olmayan sobob-
lordon istirak etmodiyini miioyyon etmoyo osas
veran hor hansi halin mévcud olub-olmadigini
qiymatlondirsinlor [6, §57; 5, §88].

AIHM homginin 6-c1 maddenin pozuntusunu
tanimayaraq gorarini onunla asaslandirmisdir ki,
arizagionunbarasindo aparilanicraat vomahkoma
baxisinin vaxti barodo molumatlandirilmisdir. O,
hamginin 6ziiniin se¢diyi vakilin hiiquqi yardi-
mindan istifado etmis, onunla olago saxlamig-
dir. Mohkomaodo istirak etmomasi iso soxsin 6z
togsirli hoarokatlori noticosindo olmasi siibuta
yetirilib, bela ki, 0, ABS mohkomosindo Isvegra
cinayot prosessual qaydalar barado geyri-doqiq
va hotta bilorokdon yanlis boyanatlar vermisdir,
bununla orizo¢i 6zii onun Isvegroda prosesds
istirakin1 miimkiinsiiz edon horokatlors yol ver-
misdir [5, §98; 6, §§36, 58, 59].

4. Stoyanov-Kobuladze Bolgaristana garsi is.

Isin hallar1: Orizaci avvel Bolgaristanda ya-
sayib, barosindo arasdirma iso onun 6lkoni tork

etmosindon sonra baslayib. Soxsin 6lko xaricindo
invan1 hliquq-miihafizo orqanlar tiigiin geyri-
miloyyon olub, amma bu organlar onu miioyyon
edilmosi {iglin hansi todbirlorin  goriildityiini
gostarmayiblor. Orizaci barasinda cinayat toqibi
aparilan zaman Giirciistan orazisinde yasayib,
orada evlonorok yoldasimmin soyadini gotiiriib.
Orizaogi barados cinayat isi Bolgaristan mediasin-
da isiglandirilib [7].

AIHM-in mévgeyi: AIHM bu isdo belo
gonaoto golib ki, toroflor arasinda orizoginin ona
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gars1 mohkomo prosesi bagslamadan avval 6lkoni
tork etmasi vo ona qars1 agilan cinayat istintaqt
vo ya mohkoma prosesinin tarixi barade heg bir
rosmi bildiris almamasi miibahisslondirilmir.
Mohkomos homginin bu masalo ilo bagh geyd
edir ki, Hokumot solahiyystli orqanlarin saylo
horokot edib-etmodiyi vo orizogini izlomok vo
onun yerini miloyyon etmok ili¢lin ona garst
cinayat isi barado malumat vermak ti¢ilin kifayat
godor vo adekvat soylor gostorib-gostormodiyi
barado heg bir molumat vermoayib [7, §40].

AIHM Sejdovic Italiyaya qars1 isino istinadon
geyd edir ki, orizoginin sadoco olaraq yasayis
yerindo olmamasi vo onun izinin tapilmamasi
miitlog onun ona qgarst mohkomo prosesindon
xobardar olmasi demok deyil. Mohkoma hom-
¢inin hesab etmir ki, orizoginin evlonib hoyat
yoldasinin soyadini gotiirmosi vo ya sozligedon
mohkoma proseslorinin Bolqaristandaki media
torofindon isiqlandirilmasi orizoginin ona qarsi
aparilan cinayat prosesi barodo molumatli olma-
sini kifayot godor stibut edir [7, §41].

Yuxarida gostarilonlori nozero alaraq, moh-
komanin fikrino géro, Hokumaot torafindon orizo-
¢inin agilmig istintaq vo ona qarst irali siiriilon
konkret ittthamlar barods kifayot qodor malumath
oldugu siibut edilmoyib, bu da onun prosesdo
istirak etmok hiiququndan imtina etmasi vo ya
adalot miithakimesinden yaymmaga cohd etmosi
gonasting golmoyo asas vers bilmoz [7, §42].

5. Stoyanov Bolgaristana garsi is.

Isin hallari: Togsirlondirilon soxs adam
6ldiirma cinaystinin téradilmasinds tagsirlon-
dirilib. Dovlatin mévgeyino goro, soxsin cina-
yotin toradilmosindon dorhal sonra hadiso ye-
rini tork etmosi vo oldugu yer barodo molumat
vermamasi onun adalot mithakimasinden boyun
qacirdiginin gostaricisidir. Hokumot qeyd edib
ki, onlar orizog¢ini molum iinvanlarinda axtarib
vo onun harada oldugu barads cozagokmo miios-
sisasinin rohborliyino vo sorhod nozarati molu-
mat bazasina sorgu gondoriblor [8, §§16, 25].
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Orizogiys cinayat toqibinin aparilmasi barodo
rosmi molumatin verilmaosi siibut edilmayib.

AIHM-in mévqeyi: ©vvalki qorarlarda oldu-
gu kimi, mohkomo toroflor arasinda orizoginin
ona qars1 acilan cinayat istintaqi vo ya mahkoma
iclasinin tarixi barado hor hansi rosmi bildiris al-
madig1 miibahisolondirilmadiyini vurgulayib.

Bu, togib qorxusu ilo cinayat yerindon qagmaq
faktindan vo ya cinayat isinin baglana bilocoyina
dair imumi goézlontidon forqlondirilmalidir ki,
bu da togsirlondirilon soxsin ona qars irali sii-
riilon ittthamlarin miioyyon edilmasi {giin ic-
raatdan xobordar olmasi vo mohkomaodo istirak
etmok hiiququndan imtina etmosi forziyyesini
osaslandirmaq tigiin kifayst deyil. Bu ciir for-
zlyy9, Konvensiyanin 6-c1 maddasinin 1-ci ban-
dinin monasinda agiq mohkomas iclasi hiiququ-
nun konsepsiyasini, eloco do Konvensiyanin 6-c1
maddasinin 3-cii bondi ilo tomin edilon effektiv
miidafio anlayisin1 sarsida bilor. Bu anlayisa
togsirlondirilon goxsin ona qarsi irali siiriilon
ittthamlarin mahiyyoti vo sababi barado dorhal
molumatlandirilmaq, miidafionin hazirlanmasi
ticlin kifayot godor vaxta vo imkana malik olmaq,
ona qars1 sahidlori dindirmok hiiququ daxildir [8,
§31].

AIHM gqeyd edir ki, Hokumat orizoginin
adam oOldiriilmosindo mosuliyyot dasidigini gii-
man edilir. Sejdovic isindo oldugu kimi, Mah-
koma togsirsizlik prezumpsiyasina zidd olan bu
arqumenti qobul edo bilmir [8, §33]. Hokumaot
torofindon orizoginin baslanmis istintaq vo ona
qarst irali siiriilon konkret ittihamlar barads
kifayot godor molumata malik oldugu stibut
edilmayib [8, §34].

Yuxarida geyd olunan islor, homginin AIHM-
in baxdig1 digor cinayat toqibi lizro qiyabi ic-
raat barado islorlo baghh qeyd edilmolidir ki,
mohkomo 6-c1 maddonin pozuntusunun olub-ol-
mamasini arasdiranda, ilk 6nca togsirlondirilon
soxsin odalot miithakimosindon boyun qagirma-
st vo mohkomo arasdirmasinda istirak etmok
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hiiququndan imtina etmosi faktinin movcud-
lugunu arasdirir. Bu hal tosdiq olunarsa (Me-
denika Isvegroys qarsi isdo kimi), ATHM milli
mohkomoalorin tokrar mohkomo icraatinin bas-
lanilmamasi1 barado qgorarini qanuni hesab edir.
Bu hal tosdiq olunmadig toqdirds isa, AIHM-in
arasdirdig1 ikinci mosolo yeni mohkomo arag-
dirmasinin agilmast {igiin effektiv, iglok pro-
sedurun olub-olmamasidir. Hor iki sort oldu-
gu toqdirds, yoni togsirlondirilon soxsin odalot
mithakimosindon boyun gagirmasi, prosesdas isti-
rak etmok hiiququndan istifadoe etmokdon imtina
etmosi siibuta yetirilmodikds va bununla yanasi
togsirlondirilon soxsin yeni mohkomo baxisin-
da isino baxilmasi hiiququ tomin edilmadikdo
AIHM 6-c1 maddonin pozuntusunu miioyyon
edir [7, §36 vo digor gorarlar].

Lakin milli ganunvericiliys nozor yetirdikdo,
gorliniir ki, AR CPM-no edilmis doyisikliklor
daha genis tominatlar verir. Belo ki, cinayot
toqibi lizro giyabi icraatin agilmasi {i¢lin “tog-
sirlondirilon soxs Azorbaycan Respublikasinin

orazisindon konarda istintagdan vo ya mohko-

modon gizlonmasi vo ya cagirisa golmokdon
gosdon boyun gagirmasi” imperativ sort kimi

miioyyon olunub. Buradan bels naticays golmok
miimkiindiir ki, milli cinayot toqibi orqanlar
hor bir halda bu hallarin mévcudlugunu stibuta
yetirdikdon sonra qiyabi icraat apara bilorlor.
Hans1 Isin hansi xiisusiyyatlorinin belo hallara
aid olmasin1 miioyyan etmak ii¢iin iso AIHM-in
0z qorarlarinda gostordiyi movqe istiqgamot ola-
raq istifads edils bilor.
Natica

Yuxarida istinad edilon AIHM qorarlarini
tohlili vo timumilogdirmasi noticosindo goxsin
“cinayat toqibi orqanlarindan gizlonmasi” va
“cagiriglara golmokdon qosdon boyun qagir-
mast” mathumlarin sorhi il bagl asagidakilar
miioyyan olunur:

1. Cinayat togibindon gizlonmo vo c¢agirisla-
ra golmokdon gosdon boyun gagirma hallarinin
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qiymatlondirilmasi zamani ilk ndvbada cinayat | edon siibutlarin mocmusu, onun, barasindo apa-
toqibi orqani torofindon ¢agirisin biitiin pro- | rilan cinayat toqibindon molumatli oldugunu
sessual qaydalara uygun aparilmasi vo soxsin | slibut etmok iigiin kifayst deyil. Belo gonaoto
molumatlandirmasi ii¢lin kifayat qodor soyin | golmo togsirsizlik prezumpsiyasinin pozuntusu
gostarilmasi qiymatlondirilir. kimi qiymatlondirilir, ¢linki soxsin togsirliliyini
2. Togsirlondirilon soxsin cinayat toqibi or- | miioyyan etmak cinayat prosesinin vozifasidir.
ganindan gizlonmasi vo ya ¢agiriglara golmokdon 5. Togsirlondirilon goxsin adoton yasadigi
gosdon boyun gagirmasi masalasinds siibutetmo | vo ya geydiyyatda oldugu tinvanda olmamasi, o
yiikli miidafis torofinin {izorine qoyula bilmoz. climladon 6lks xaricinds olmasi, yasayis yerinin
3. Cinayat toqibi orqanindan gizlonmo vo ya | doyismosi barodo ddvlot orqanlarina molumat
cagiriglara golmokdon gosdon boyun qagirmaqla | vermomosi, soyadinin doyismosi kimi hallar
soxsin AIHK-nin 6-c1 maddosindo nozordo tu- | 6z-6zlilyiindo AIHK-nin 6-c1 maddosi ilo tosbit
tulmus adalotli mohkomo arasdirmasi hiiququn- | edilmis hiiqugdan imtina kimi qiymaotlondirils
dan imtinas1 birmanali olmalidir. Bu imtina pre- | bilmoz.
zumpsiyaya osaslandira bilmaz. 6. Togsirlondirilon soxsin cagiriglara cavab
4. Togsirlondirilon soxsin barasindo aparilan | vermokdon imtina etmasini agiq sokildo bildir-
cinayot togibinin ovvolki morhoalosindo istiraki | masi, tutulma zamani yayinmasi, barasindo apa-
onun aragsdirma haqqinda molumath oldugunu | rilan prosedur qaydalar barads bilorakdon yalan
siibut edir. Lakin soxsin hadiso yerindon qag- | boyanatlar vermosi kimi hallar AIHK-nin 6-c1
mast, cinayotin torodilmosindon dorhal sonra | maddosi ilo tominat verilon hiiqugdan imtina
0lko hiidudlarin1 tork etmoasi, eloco do homin | kimi gobul edilir.

soxs torofindon cinayatin toradilmasina dolalst
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Cenn-MamenoBa 3yieiixa AlJbIH I'bI3bI,

maructpanT Il Kkypca kadeaps! yroaoBHOTO pasa, yroJI0BHOTO
nporecca, KpUMHUHAINCTUKY U CyAeOHOM IKCIIEPTU3EI
BakuHCKOTrO rocy1apcTBEHHOTO YHHUBEPCUTETA

TOJIKOBAHUE MOHATHUIN « COKPBITUE OBBUHSIEMOI'O OT OPTAHA YT'OJIOBHOT'O
HNPECJIEJOBAHUS» U «YMBIINJIEHHOE YKJIOHEHHUE OT SIBKH 110 BBI3OBY»
MPUA 3A0YHOM YT'OJIOBHOM ITPOU3BOJACTBE B KOHTEKCTE PEILIEHU
EBPOIIEMCKOI'O CYJA IO ITIPABAM YEJIOBEKA

PE3IOME

B cratbe nccnenyercs, kak B npakTuke EBponelickoro cyja 1o mpaBaM 4el0BeKa OLEHUBAIOTCS CIIydau YKJIOHEHUS
OOBHHSIEMOTO OT OPTaHOB YT'OJIOBHOTO MPECIICAOBAHUS UM YMBIIIJICHHOTO HESIBICHUS 110 BBI30BY B KOHTEKCTE CTaThbH O
EBporneiickoii KOHBEHIIMM MO MpaBaM YeJIOBeKa IPH 3a04HOM YroJIOBHOM npon3BozcTse. ComtacHo npaktike EBporieii-
CKOTO CyJia 10 IpaBaM 4YeJIOBeKa, 3a04HOE IIPOU3BOCTBO MOXKET CYMTATHCSI COOTBETCTBYIOIIMM TpeboBaHusIM KoHBeHIIMN
TOJNIBKO B T€X CIydasX, KOIZa OJHO3HAYHO yCTaHOBJIEHO, YTO OOBHMHSIEMBIH OTKa3aJCs OT CBOETO NpaBa ydyacTBOBATh B
CyaeOHOM pa30MparesbCTBE MM CO3HATEIBHO YKIOHSIICS OT IpaBocyaus. B crarbe Ha ocHOBe penienuii EBporeiickoro
CyAa IO TIpaBaM 4elIOBeKa ONPEAENACTCs, KaKue 00CTOSATEICTBA PACCMAaTPUBAIOTCSA KaK OTKa3 OOBUHSAEMOTO OT IIpaBa
WIN KaK yKJIOHEHHE OT NPAaBOCYANs, a KaKHe OOCTOSTENILCTBA HE COOTBETCTBYIOT 3TUM KPUTEPHUSIM, U MOAYEPKUBACTCS,
YTO OpeMsl JTOKa3bIBAHUS ITUX OOCTOSATEIILCTB JISKUT Ha TOCYAaPCTBEHHBIX OPraHax.
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INTERPRETATION OF THE CONCEPTS OF “HIDING FROM THE CRIMINAL PROSECUTION
AUTHORITIES” AND “DELIBERATE FAILURE TO APPEAR UPON SUMMONS” IN CRIMINAL
PROCEEDINGS IN ABSENTIA IN THE CONTEXT OF THE CASE-LAW OF THE EUROPEAN
COURT OF HUMAN RIGHTS

SUMMARY

The article examines how cases of an accused person evading criminal prosecution authorities or deliberately failing
to appear upon summons are assessed in the case-law of the European Court of Human Rights in the context of Article 6
of the European Convention on Human Rights in trial in absentia proceedings. According to the case-law of the European
Court of Human Rights, trial in absentia may be considered compatible with the requirements of the Convention only
where it has been unequivocally established that the accused waived the right to appear at the trial or deliberately sought
to evade justice. Based on the judgments of the European Court of Human Rights, the article identifies which circum-
stances are regarded as a waiver of the accused’s rights or an attempt to evade justice and which circumstances do not
meet these criteria, and emphasizes that the burden of proving such circumstances lies with the State authorities.
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